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A la atencion del interesado y su defensa letrada

Segun ha solicitado Vd., emito opinidn sobre abiimfe policial identificado por estas referencias

8/REF.: SUMARIO 2/2008.
N/REF.: VOZ 143/08.
FECHA: 03-07-2.008

ASUNTC: INFORME DE ANALISIS Y EVALUACION DE GRABACIONES DE DISCURSOS

DEBTINATAR O: JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 2 DE STA. CRUZ DE TENERIFE

considerando especialmente esta frase de su gagina

El sistema de reconocimiento automatico utilizado ea el BATVOX 2,0
Pro de AGNITIO.

y ésta de la pagina 3

Respecto a las conversaciones en rumano y de acuerdo a [a
metodologla practicade en este laboratorio, el anéliais de registraa de habla en
lenguas distintas del castellano es abordado de manera exsclusiva mediante un
sistema de recenocimiento automético, No es poalble efectuar qproximaciones
dusde ol resto de perspectivas de estudio (andllsis auditivo-perceptive,
fonético-lingllistico y aclstloo) ya que pare desamoliarias resulta necesario un
conocimiente sélido de las bases fonético-actsticas de |a lengua en que as
reglicen los actos de habla analizados.

Por lo tanto, S.E.U.O. se debe suponer que ehsistie reconocimiento automatico utilizado es el
BATVOX 2.0 Pro de AGNITIO por lo que procede hacer critica pericial de caracter general
sobre cualquier reconocimiento de voz y en padigidobre el sistema automatico de AGNITIO,
considerando que se han denegado toda la docundgentatos datos relacionados con las voces
dubitadas e indubitadas.

CONSIDERACIONES PERICIALES PREVIAS

Este perito, tras haber leido numerosos articulestificos y tecnoldgicos y haber conocido en pdiméntos
judiciales de varios paises muy diversos dictamgmegiales, en principio, considera que la doetrgientifica
publicadd mas respetable actualmente sostiene, sobre dbedtaeste arte forense, literalmente esto:

1 Person Authentication by Voice: A Need for Caution Publicado en EUROSPEECH 2003 — GENEVA y més defaiiente
referenciado, con correspondencia directa entrausor principal y este perito, en el dictamen ieado y defendido en la
Audiencia Provincial de Albacete en mayo de 208§(is se publica integro @ttp://www.cita.es/fonogramas/peritaje.pdf
Ademas, en octubre de 2007, se ha envi6 un dicta®ecial con este mismo parrafo citado a un figcalima (Perd) que ha
solicitado opinion a este perito para una invest@ainterna reservada, extremadamente sensible.
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Because of recent events and as members of the stific community working in the field of speech
processing, we feel compelled to publicize our viewconcerning the possibility of identifying or
authenticating a person from his or her voice. Theneed for a clear and common message was indeed
shown by the diversity of information that has beencirculating on this matter in the media and
general public over the past year. In a press relsa initiated by the AFCP and further elaborated in
collaboration with the SpLC ISCA-SIG, the two groups herein discuss and present a summary of the
current state of scientific knowledge and technolagal development in the field of speaker recognitio,

in accessible wording for nonspecialists. Our mainconclusion is that, despite the existence of
technological solutions to some constrained applitans, at the present time, there is no scientific
process that enables one to uniquely characterizgeason’s voice or to identify with absolute ceréy an
individual from his or her voice

Es decir, que €n_el momento actual no hay procedimiento cientifique capacite para
caracterizar _unicamentgunivoca e incontrovertiblemente)a la voz de una persona o0 para
identificar por su voz, con absoluta certeza, aindividuo” (traduccién del perito).

Mas aun, por profundas e irrenunciables convicaorientificas, este perito considera que las iflemtiones por
actos (pronunciacion caracteristica de fonemasnskguoz el habla de cada individuo, pero tamb#&edcritura de
textos mediante grafismos o cualquier movimient)Yebe ser confundida nunca con la identificacidGngbementos
fisicos propios de cada individuo (ADN, huellasttiescopicas o quiroscopicas, estructura 6seaomdisia facial). Es
posible que algunas identificaciones de voces nmgukares sean mas seguras y precisas que otrgseplar casuistica
de los fenémenos y los fundamentos cientificoscaples presentan combinaciones e incertidumbreslasoue

resultaria extremadamente compleja e inabordaldkgier generalizacion. Existe, eso si, toda untaffisica de la
identidad y de la identificacion tratada en la t@ale las categorias que se basa en el concepttedncia.

La Policia Nacional registra en el fichero oficiaime denominado LOCUPOL, y la Guardia Civil en GCY@nuy
numerosas voces dubitadas e indubitadas, y setigawesinovando tecnoldégicamente en todo el instniale
potencialmente Util para diferenciar o identificerces dubitadas que es necesario atribuir con lanmaurgencia,
pero también con la maxima seguridad, entendidaocormima probabilidad de error técnico. Son muclaess
sentencias judiciales que se han basado en una onggmr identificacion policial de voces grabadasonversaciones
telefonicas intervenidas por orden juditiah las que, con independencia de que este perapestar en desacuerdo
con el siempre discutible procedimiento o resultdeda identificacion en cada caso, mediante perceps auditivas,
acustica con representaciones graficas de la seBtidios fonoarticulatorios y diversas técnicasamaétricas
complementarias, lo cierto es que se presume d& llegado a la conviccion policial y judicial daegse alcanza un
nivel de identificacion de voces por grabacionetusp de teléfonos mdviles en circunstancias hiticables.

Lo que si puede y debe hacerse es fundamentarelfdifidacion por coincidencias y diferencias petitBes
objetivamente, orientando la sensibilidad hasteepo@scartar hipétesis, porque la légica de latifigacion forense
rigurosa es negativa, basada en cuidadosos perfidescartes, concluyendo en lo que no se deséataeste perito
ha tenido el honor de poder explicar fundamentpsincipios criminalisticos para la identificaciéprizial forense, a
magistrados, jueces y fiscales en varios procediwmgejudiciales, y también en encuentros, congresgginarios y
cursos de formacion especializada organizadossimtds paises, e incluso en el Consejo GenerdPaeér Judicial
(CGPJ}, siendo fundamentales las referencias internaleepantre las que destacan los denominados “&ctor

2 Sobre IaDIFERENCIA en la Teoria de las Categorias desarrolladstpr/www.miguelgallardo.es/diferencia.pdf
«La definicion de la diferencia se predica de diuge lo que se dice la diferencia» (ARISTOTELE&egorias, cap. V)
«Diferencia es aquello por lo que la especie soasepal género»(Porfirio, Isagoge, IV, 9).
«Diferencia es lo que se predica respectocdmo es de varias cosas que difieren aeespeciex(Porfirio, Isagoge, IV, 10).
«Diferencia es lo que es capaz por naturaleza garse lo que esta bajo el mismo géne(®erfirio, Isagoge, 1V, 12).
«Diferencia es aquello por lo cual se distingueaadsa ».(Porfirio, Isagoge, 1V, 13).
«Diferencias especificas son aquellas que hacenesipecie, y aquellas que se recogen en la eserfBiasfirio, Isagoge, IV, 14).

Desde 2003 el sistema utilizado por el Ministegbldterior se denomina SITEL, y esta descrithép://www.cita.es/sitel
Si una autoridad judicial lo requiere, este papitede referenciar expedientes y funcionarios cemembres y cargos.

En 1995 este perito fue contratado por el Consejte@é del Poder Judicial (CGPJ) para dirigir el auivdmbito Juridico de
las Tecnologias de la Informacién” contribuyenda & ponencia titulada “Informatoscopia y Tecnotofbrense”, publicada
en el Cuaderno de Derecho Judicial XI (serie mardin)l996, en la que literalmente puede leerssi‘bien no se debera
asegurar la presunta autoria o la utilizacién dedios concretos, y mucho menos aln de sus presoptoadores perversos, si

3
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Daubert” que no son sino las exigencias que impa&orte Suprema de los Estados Unidos, en suidgie&89 U.S.
579 de 1993 en el caso “Daubert v. Merrell Dow Rfzareutical$ para aceptar en juicio una evidencia criminalést
como cientifica, y que, en SEEORIA y TECNICA , rigurosamente son enunciadas asi:

* The theory or technique has been or can be tested. QUE HAYA SIDO O PUEDA SER COMPROBADA

* The theory or technique has been subjected to peer review and publication. REVISABLE-PUBLICABLE

* The existence and maintenance of standards controlling use of the technique. NORMALIZADA

» General acceptance of the technique in the scientific community. ACEPTADA CIENTIFICAMENTE

* A known or potential rate of error (that is acceptable). ERROR POTENCIAL PRECISADO (ACEPTABLE)

La identificacion, como disciplina criminalisticaagtividad pericial, debe distinguir bien entredsdos errores que
producen_falsos positivpsle los que producen falsos negatjvesrque las consecuencias legales no son igudles,
siquiera comparables, y la prudencia debe estaepte en todas y cada una de las fases del praeatbrpericial.

Sobre la identificacion de voces por testigos @sehlan escuchado, y especialmente por victimasmat@adas, tiene
una problematica muy distinta a la de la identdiéa por expertos con capacidad auditiva sensgripércepcion
entrenada para la codificacion y discriminacién rpéscisa. También se han desarrollado numerosascaéce
instrumentos para asistir al experto mediante datdsticos elaborados y representaciones grafieasotido que
pueden ser aplicadas con talento y precision, oecmres tan groseros como el de equivocar las traigsede voces
(este perito ha conocido un caso en el que todosldtos de las voces dubitadas e indubitadas déamcton tanta
exactitud pese a estar grabadas con calidad mesedte que solamente pueden explicarse los dagokamtes por la
hipétesis de que las dos voces comparadas fuemdnica muestra, es decir, por absurda o tal vezhenpeor aun,
por la fraudulenta comparacion policial de una eozsigo misma).

Sin embargo, este estudio se centra aqui, mugamignte, en el reconocimiento automatico de vogeptantean un
problema de seguridad juridica de primer ordemgncretamente, mediante el sistema BATVOX 2.0 de AGO.

Lamentablemente, en el Wealww.agnitio.eslinicamente hemos sido capaces de encontrar progeagamercial sin
ninguna informacion técnica precisa ni referenciaatificas comprobables, ni avales suficientemsateentes.

Por diversas razones, desde esta empresa hemass@orgado a varias entidades mercantiles (malprderadas
como “spin-off” por la Universidad Politécnica dealitid (UPM) e investigamos con especial interéspsisntes de
invencion. Es el clarisimo caso de AGNITIO gue reconoceleWsb, textualmente, qu&tirge dentro del Programa
de Creacidon de Empresas de Base Tecnolégica dePld.WDentro de este programa, la UPM presta su appyo
transfiere a AGNITIO los derechos de desarrollaneecializacion y explotacion de las tecnologiasadedladas en
el Area de Tratamiento de Voz y Sefales (ATVS)

De toda la documentacién publicamente accesibleestds sistemas de identificacion de AGNITIO, laegen
principio, consideramos mas directamente relacienadn la cuestion planteada aqui, es la pateotada

(ES) PROCEDIMIENTO DE IDENTIFICACION DE VOZ
(EN) VOICE-IDENTIFICATION METHOD

Sin prejuzgar los detalles su utilizacién en esisodetalles que ignoramos), ni en ningln otredpucomprobarse
gue la memoria de la patente de invencion en lasgueasan los sistemas de identificaciones de \aE&sGNITIO
describe las limitaciones y los requisitos técnjgasa su aplicacion, segun puede verse a contifluaci

gue se podra certificar_la_imposibilidad de que tsgyan realizado algunas acciones sin haber utilizaiertos medios
instrumentales especifico$, manifestacion que puede considerarse perfectenaétida pasados mas de 10 afios.

Puede verse AGNITIO en la pagina 3 del document@pgue ellribunal de Cuentasinicia las diligencias A162/09
publicado erhttp://www.miguelgallardo.es/tcu-patentes.pdf
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CASTARNO PEREA, JAVIER ; (ES).
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Priority Data:
200601298 19.05.2006 ES

Title: (EN) VOICE-IDENTIFICATION METHOD
’ (ES) PROCEDIMIENTO DE IDENTIFICACION DE VOZ
WO 2007135218 20071129

PROCEDIMIENTO DE IDENTIFICACION DE VOZ OBJETO DE LA INVENCION

[0001] La presente invencion se refiere, en general, al campo técnico del reconocimiento automatico de un locutor.
ESTADO DE LA TECNICA

[0002] Es conocido en el estado de la técnica, que los procedimientos para realizar el reconocimiento automatico de un
locutor a partir de una muestra de voz grabada sobre un medio de grabacion, es necesario llevar a cabo una
comparacioén de la muestra de voz asociada al locuto  r que se desea identificar con un conjunto de model os de
una poblacion de referencia o cohorte , conjunto de locutores cuyos modelos han de ser similares a los modelos del
locutor a identificar.

[0003] Una desventaja de dicha metodologia se deriva de la etapa de seleccion de una cohorte lo mas parecida a la
muestra de voz que se quiere identificar. Se ha de observar que el peso de la referida etapa tiene una gran
influencia en la precision global del procedimiento de reconocimiento automatico de locutor

[0004] Por tanto, se hace necesario desarrollar un procedimiento de s  eleccion de una cohorte , cuyas
caracteristicas sean proximas a la muestra de voz del locutor que se desea reconocer, que minimice las necesidades
de memoria, ya que seran necesarias un menor nimero de instrucciones y datos de varios tipos relativos a
caracteristicas de cada muestra de voz almacenadas codificados como ndmeros, y de procesador que opera los datos
almacena en la memoria de acuerdo con las instrucciones del programa almacenado en el procesador.

[0005] La cohorte seleccionada debera ser la que presente unas caracteristicas mas préximas a la muestra de
VOz a reconocer , por tanto, el procedimiento de reconocimiento proporciona mas Habilidad y seguridad en caso de
identificacion positiva o negativa del locutor que los procedimientos actualmente conocidos.

DEBE RECORDARSE AQUI QUE PARA UNA TECNICA CRIMINALISTICA SEA ACEPTABLE ES NECESARIO:

* QUE HAYA SIDO O PUEDA SER COMPROBADA
» REVISABLE-PUBLICABLE

*  NORMALIZADA

+  ACEPTADA CIENTIFICAMENTE

» ERRORPOTENCIAL PRECISADO (ACEPTABLE)
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ANEXO con PATENTES DE INVENCION de AGNITIO

1. (WO 2009/135517) METHOD AND SYSTEM FOR LOCALIZING AND 12.11.2009 G10L 17/00 PCT/EP2008/ AGNITIOS.L.
AUTHENTICATING A PERSON 003768

The present invention refers to a method for localizing a person comprising the steps carried out in a computing system (1) : determining (20) the
localization of a telecommunication means (3, 6, 8) or determining a telecommunication means (3, 6, 8) at a specific location; this can be
implemented using ANI or calling number received and a database to look up address of a fixed telephone, for a cellular device, cell-ID or
triangulation can be used; receiving (21) a voice utterance of a person by the telecommunications means; and verifying (22) the identity of that
person based on the received voice utterance using biometric voice data (speech, speaker recognition). Further the invention relates to a
corresponding system and computer readable...

2. (WO 2009/124563) METHOD OF INFORMING A PERSON OF AN EVENT 15.10.2009 G06Q 10/00 PCT/EP2008/ AGNITIO,S.L.
AND METHOD OF RECEIVING INFORMATION ABOUT AN EVENT, A 002778
RELATED COMPUTING SYSTEM AND COMPUTER READABLE
MEDIUM

The invention refers to a Method of informing a person of an event comprising carrying out in a computing system the steps of: receiving (10)
information of an event (1); determining (11 ) a specific person which is to be notified of the event (1); performing (12) an information action with the
aim of informing the specific person of the event (1) via a telecommunications system; receiving (15) a voice utterance of a person; verifying (16)
that the identity of the person coincides with that of the specific person based on the received voice utterance using biometric voice data.

3. (WO 2009/124562) METHOD OF GENERATING A TEMPORARILY 15.10.2009 GO07C 9/00 PCT/EP2008/ AGNITIOS.L.
LIMITED AND/OR USAGE LIMITED MEANS AND/OR STATUS, METHOD 002777
OF OBTAINING A TEMPORARILY LIMITED AND/OR USAGE LIMITED
MEANS AND/OR STATUS, CORRESPONDING SYSTEM AND
COMPUTER READABLE MEDIUM

The invention refers to a method of generating a means and/or status which is temporarily limited and/or usage limited and allows access to a
service which has access restrictions, the method being carried out in a computing system and comprising the steps of establishing a
telecommunications connection such that an audio call as for example a telephone call, within the telecommunications connection is preferably
initiated by a person; determining biometric data of a specific person such as for example voice information; receiving data such as a voice utterance
from the person which is connected by the telecommunications connection; verifying that the received data and the determined biometric data fit; and
generating the means and/or statu...

4. (WO 2009/098332) SPEAKER RECOGNITION DEVICE 13.08.2009 G10L 17/00 PCT/ES2008/ AGNITIO,S.L.
070020

The speaker recognition device comprises, connected in cascade, a coefficient extraction module (11) that receives a mono audio signal (14), a
fractioning module (22), a classification module (23) and a verisimilitude computation module (24) that generates, at the output thereof (16), an
average of the verisimilitude signals relating to the groups of fractions generated at the classifier (23) output.

5. (WO 2009/087250) AUTOMATIC VOICE RECOGNITION DEVICE 16.07.2009 G10L 17/00 PCT/ES2008/ AGNITIO,S.L.
070002

The invention relates to an automatic voice recognition device including at least one training phase, in which a first MFCC coefficient characteristics
extraction module (12) is connected to an MAP adaptation module (13) connected to a normalisation module (14) which is, in turn, connected to a
supervector calculation module (15).

6. (WO 2007/135218) VOICE-IDENTIFICATION METHOD 29.11.2007 G10L 17/00 PCT/ES2007/ AGNITIO,S.L.
070094

Voice-identification method based on a set of models of various speakers with different characteristics grouped into categories of similar
characteristics. Once the models have been grouped on the basis of the distances between all the possible pairs of models that exist in the initial
situation of the set of models, the distance from a new model to a selected original class is evaluated.

7. (WO 2007/085666) SPEAKER RECOGNITION METHOD 02.08.2007 G10L 15/22 PCT/ES2006/ AGNITIO,S.L.
070007

The invention relates to a method for the automatic recognition of a speaker from a first speech signal that is known to be from the speaker, a second
speech signal corresponding to forensic evidence or a test and a plurality of speech signals corresponding to a reference population or selected
cohort, comprising the generation of a set of partial models having the same duration as that of the signals corresponding to the selected cohort,
such that the above-mentioned signals are used systematically in order to determine if the speaker of the first known signal is the same as the
speaker of the second test signal.
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SOBRE EL SEGNDO INFORME POLICIAL

También se ha proporcionado un segundo mformelpbbon este encabezamiento:
S/REF.: SUMARIO 2/2008.

N/REF. VOZ 152/08 (REL. 143/08)

FECHA 22.05.2.008

ASUNT2: INFORME TECNICO PERICIAL DE IDENTIRICACION DE VOZ

JUZGA 0 DE INSTRUCCION NUMERD 2 DE SANTA CRUZ DE TENERIFE.

Careciendo por completo de cualquier material auslial o documental, sin acceso a fonogramas

o gréficos o tablas de datos, Unicamente podenm@svez mas, cuestionar las supuestas “bases
cientificas” que recurrentemente se repiten enséa® casos, al menos, desde 2003 que tuvimos la
primera experiencia a este tipo de documentos.

Pues bien, de todos los bancos de datos policsilegjuda alguna, los mas relevantes para este
dictamen se encuentran relacionados con el ficlpaiecial denominado oficialmente como
"LOCUPOL ", que segun la ORDEN INT/1751/2002, DE 20 DE JUNI& 2002, POR LA QUE
SE REGULAN LOS FICHEROS INFORMATICOS DE LA DIRECCMOGENERAL DE LA
POLICIA QUE CONTIENEN DATOS DE CARACTER PERSONAL,DECUANDOLOS A
LAS PREVISIONES ESTABLECIDAS EN LA LEY ORGANICA 1%999, DE 13 DICIEMBRE,
DE PROTECCION DE DATOS DE CARACTER PERSONAL, Y DEMANORMATIVA
SOBRE LA MATERIA, esta formado por los datos deefsonas que voluntariamente o por
orden judicial, presten su voz siempre que las caracteristicas de tal emisiéadseuen a los
objetivos y procedimientos de andlisis relacionacims las investigaciones correspondientes”. El
fichero policial 'LOCUPOL", requiere medidas de seguridad de nivel alto,uy ésgano
responsable es la Comisaria General de Policiatifitan en calle Julian Gonzalez Segador, sin
namero, 28033 Madrid LOCUPOL ", representa en si mismo, toda la incertidummahlpmatica

y complejidad técnica que la misma policia recongae existen en la identificacion de voces
dubitadas, aparentemente obviadas en este caswasuéstica deLOCUPOL" ha de ser muy
amplia, y muy probablemente, las llamadas inteamates intervenidas y la identificacion de
hablantes de idiomas, dialectos y procedenciasrgéoms muy diversas, puede y debe evidenciar
que, sblo en casos muy extremos, con acentos edsiicbs, o con diferencias de voces muy
marcadas, puede considerarse algo mas segura qde éspafoles, mucho mas dificiles de
identificar por lo comun de sus voces aqui.

Con independencia del numero total de registroslate que conste el fichero policial
"LOCUPOL ", desde que se registré por primera vez en 198 lanAgencia de Proteccion de
Datos, y de cuantas identidades y voces de distpgesonas se vayan incorporando en diferentes
circunstancias, aqui es importante diferenciaraoi@nte las voceglubitadas (intervenciones
telefonicas con conversaciones negadas por alguporcambos interlocutores), de las voces
indubitadas obtenidas por toma de muestras de voz como ladafjodicialmente.

La identificacibn de personas por sus voces estéaaica criminalistica, dependiente de la
biometria, y en ultima instancia, de las ciencesaddentificacion en su ultimo limite ontologigo
metafisico mas riguroso posible, en cada estadartiel
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Pero hay una consideracion, en el sentido mas mcenvie de la Filosofia de la Ciencia, que
diferencia las identificaciones antropolégicas,lateque pretenden atribuir autorias por los actos,
como es el caso de la grafologia, y también elhdenética forense. Una cosa es identificar por
partes caracteristicas e inseparables de un ser llegar a lo infalsificable (al menos sin que se
note, o se pueda evidenciar tecnolégicamente)necuarpo humano, y otra cosa muy distinta es
identificar a los seres humanos por lo que hacearifer, pintar, andar, o hablar, entre otras
muchas actividades mas o menos fiablemente ideatiis). Somos lo que somos, y no lo que
hacemos, porque todo lo que hacemos o decimosgpserdtambién hecho o dicho por otros.
Confundir lo que somos con lo que hacemos, 0 condae decimos, 0 con como lo decimos, es
inaceptable en términos policiales y judiciales

Asi, todos los expertos con capacidad y cualiftoaariminalistica multidisciplinar coinciden en
que el ADN, la dactiloscopia, y en general, la @mvmetria forense, son incomparablemente mas
resolutivas y concluyentes que la acustica forepsauchos consideramos que la voz es sélo un
indicio de la identidad (quiza& un buen indicio, @&oblo un indicio) que nunca, en ningun caso,
puede ser una prueba inculpatoria suficiente, ndegendencia de las tecnologias y los métodos
empleados para identificar por la voz. Si que,ierias casos, podria ser una prueba exculpatoria,
porque algunas voces estan completamente fuemad@ice de algunas gargantas con sus siempre
limitadas cuerdas vocales, pero todos los fonemakdfpnos que puede emitir un ser humano,
también estan al alcance de otros, y mas aun giossidera que pueden ser sintetizados
artificialmente. Esta incertidumbre forense no exon la identificacion por ADN, y esta mucho
mas controlada en dactiloscopia y otras espectd&lantropométricas, que en la siempre dudosa
identificacion por voz.

Ademas, la fonética, al igual que la grafologia,pneden ser consideradas “ciencias duras”, sino
gue son “ciencias blandas”, que en ningun casmdkjaestar basadas en la interpretacion y que por
lo tanto, por muy amplia, profunda y antigua qua lseexperiencia del perito y por muy creible
que resulte su presuncién de veracidad, no degerdsubjetivo, indirecto y periférico.

Desde esta perspectiva critica, muy respetuosansentpiiere dejar constancia aqui de gae
puede aceptarse, ni deberia de ser admitido en bugricio, un informe policial de identificacion
gue no hace referencia a ninguna metodologia o atoranconcreta, y que considera en sus
“BASES CIENTIFICAS(folio 459 6 pagina 2 del informgbextualmente asi:

Las especiales caracteristicas de esta téonica foranse (objeto de estudio
variable, carécter mullidisciplinar, ...} determinan la necesaria utillzacién de una
metodologia basada en diferentes perspectivas de estudio.

En la e!ab&mlﬁn del presenta infnrrne pericial 89 han daaam::uado
eatm:l;ua de | :
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Este perito no puede estar mayor en desacuerddocexpuesto por la policia en las supuestas
“BASES CIENTIFICASYy mucho maés alla de cuanto sea aplicable a exse particular, como
criminélogo y criminalista, manifiesto mi mas eriéogy radical rechazo del planteamiento
subjetivista y apodictico, criticando éste, y taénbcualquier otro informe policial que tenga las
mismas o parecidaBASES CIENTIFICASPero no se trata aqui de dar importancia a iai@p

de un perito como yo, sino de probar que, con targeneral, la identificacion policial de una voz
no es suficiente, no puede ni debe ser suficigratie imputar delitos, y menos aun, para condenar
nunca, en ningun caso, sélo por una apariencialelgidad, en paises civilizados con minimas
garantias constitucionales.

Los “fenébmenos y caracteristicas coincidentes” mitescen las paginas 6 y 7 del informe sobre
unos fonogramas que no se proporcionan, deberiapeiarse con claridad en el juicio oral,
porque el oido de los jueces deberia de comprobgue dicen los policias y no es dificil editar el
audio para evidenciar tanto coincidencias (queggaser que es lo que se busca), como diferencias
(que no parece que se hayan buscado nunca, niqgaoacho, sino nada).

Esta empresa, desde hace muchos afios, edita audieoypara evidenciar diferencias relevantes
evitando identificaciones erroneas. Lamentamos atmeh podido disponer del material que nos
permita analizar coincidencias y diferencias.

En cualquier caso, a la vista de la documentaciépgocionada hasta ahora y de las dificultades
para conseguir el material en el que se basamforries policialesconsideramos inaceptable
gue pueda llegar a esta muy discutible conclusiéroficial

H8LGugrpo Nacional de Policla, Facuitativo
: 304,, Inspectora con ecamet pmmnafmél»ﬁfﬁ

que, g/t
#timan que existe un £ 28_y_andlisis dos en el trabajo periolal,
A" :Fnd" tadahayar #QEEL Dg&ﬂﬂ?ﬂ%ﬂ‘m‘gﬁﬁé que Ia: \gnm

En mi opinién, todo acusado tiene derecho a cuestien un interrogatorio preciso con preguntas
y repreguntas condicionadas a sus respuestasdoauaentacion que proporcionen o muestren en
juicio, por lo que me permito recomendar que eluRativo con carnet profesional numero 204 e

Inspectora con carnet profesional 81.594 comparepmasonalmente a juicio, y no mediante

videoconferencia, porque por experiencias anteyi@a@emos que siempre que se ratifica un
informe de este tipo por videoconferencia hay sepmblemas de comunicacion, al no poder
escuchar bien los policias ningun audio que sedejaca en sala, y tampoco puede ver o mostrar
documentos por videoconferencia.

La identificacion de presuntos delincuentes es asignatura pendiente en Espafia y lo que mas
lamentamos es que la fiscalia no haga, o no haydetestado nunca que haga, el menor esfuerzo
ni la mas necesaria recomendacion a la policiarpajarar técnicas y argumentos criminalisticos.

C.L.T.A. Apartado Postal (P.O. Box) 17083 - 28080 Madrid, Sp ain (Espafia)
WWW.CITA.ES Tel.: 914743809, Mévil: 619776475, E-mail: miguel@cita.es  Pag. 8 de 9




© 2010 Qooperaci(’)n lnternacional en Iecnologias Avanzadas (C.|.T.A.) SL, http://www.cita.es
Servicios Técnicos de  INGENIERIA para ACUSTICA FORENSE, desde 1996

CRITICA PERICIAL DE LO EXPUESTO

Con la documentacion que se nos ha proporcionasta ke fecha, sobre la que la defensa letrada
manifiesta que es la Unica relevante para la ifieation de voces dubitadas cotejadas con la Unica
indubitada obtenida por diligencia de toma de meede voces, ha de entenderse que se ha
utilizado unicamente el sistema we/w.agnitio.compara llegar a la conclusion policial de que dos
voces que no hablan en castellano (de las que pperciona ni grabaciones ni fonogramas) mas
0 menos probablemente (sin precisar errores otidaerbres) sean de la misma persona.

La tecnociencia debe repudiar las identificaciceng®matizadago comprobables no revisables

no normalizadas no aceptadas cientificament® no precisasen su limitacion de errores. Y con

el maximo respeto hacia quien tenga més autoretaderecho tampoco pueden aceptables, porque
dejan en indefension y en prueba diabdlica de rseclegativos, al asi identificado, resultando
imposible probar que no es quien niega ser, es estainstancias

En nuestra opinidn, un sistema como el empleada pplntificar voces tiene, esencialmente, la
misma base cientifica que el poligrafo para detdelaedad mendaz. En este sentido, debemos
remitirnos a lssentencia 17/07 de la Audiencia Provincial de Salanca, en la que puede leerse:

El autodenominado psicofisiélogo/poligrafista oqudisiologo forense, pese a las preguntas de las
acusaciones y del Tribunal no facilit6 datos cogehltes y claros sobre su titulacion oficial o
suficientemente amparada por un organismo publieo eshsefianza o formacion espafiol o
extranjero, fiabilidad reconocida publica y ofiaménte al poligrafo, salvo la que al parecer le dan
determinados institutos y especialmente los s@wvisecretos norteamericanos e israelies para los
qgue al parecer ha trabajado el poligrafista, cuarides métodos que en muchas ocasiones utilizan
los servicios secretos se concilian mal con la Aliadransparencia y claridad que debe presidir
el desarrollo de cualquier medio de prueba en gitesna procesal caracterizado por la publicidad
y el respeto a los derechos reconocidos en la @aongin y en los Tratados Internacionales.

Se nego a facilitar e incorporar los poligramas pty que no pudo explicar, a preguntas del
Tribunal, cual es la forma correcta de interpretat Unico grafico aportado.

Es muy lamentable tener que comparar a ciertosmpajess, y sus oscuros métodos, con las técnicas
y los sistemas empleados por Cuerpos y Fuerzas$ieguridad del Estado en sus identificaciones

Peor aun es resignarse a que un sentido del poogesgifico y técnico incorrectamente entendido
confunda a magistrados, fiscales y letrados sa@bgei¢ no es posible probar (porque no todo puede
ser probado, ni demostrado, ni evidenciado), ol@igentificacién se convierta en un acto de fe.

CONCLUSION FINAL

Las identificaciones de voz deben ser comprobabéessables, normalizables y estar aceptadas
cientificamente con una suficiente precision eertidumbres y errores. No es éste el caso.

Es completamente inaceptabledesde cualquier perspectiva pericial minimamegteosa, la que
se ha sometido a nuestra consideracion, en Madxdie x de 2010.

Fdo.: Miguel Angel Gallardo Ortiz, ingeniero y ciimlogo, perito estudioso de identificaciones
Referenciashttp://www.cita.es/escuchasttp://www.cita.es/fonogramas
http://www.miguelgallardo.es/teleperitiottp://www.migquelgallardo.es/habeas/audio
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