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Dr.  ( PhD )  Miguel Gallardo   PERITO   Tel.  (+34) 902998352   E-mail:  apedanica.ong@gmail.com 
Asociación   APEDANICA  con registro del Ministerio del Interior  www.cita.es/apedanica.pdf 

 
A petición de J. V. en Colombia, el presidente de la Asociación para la Prevención y Estudio 
de Delitos, Abusos y Negligencias en Informática y Comunicaciones Avanzadas 
(APEDANICA) Dr. Miguel Ángel Gallardo Ortiz (PhD), contesta a las siguientes preguntas: 
1. ¿Qué labor desempeña actualmente? 
Como presidente de APEDANICA, los fines del artículo 2 de nuestros estatutos de 1992 que 
pueden verse en  cita.es/apedanica-estatutos.pdf 
Obviamente, 27 años después, han cambiado y se han creado muchas cosas, pero se 
mantiene la filosofía de APEDANICA adaptándose y aplicándose a nuevas problemáticas. 
2. ¿Cuál es su grado de interés personal por la política? 
Personalmente no tengo ninguna militancia ni dependencia de ninguna formación. Tengo 
interés en la Política con P mayúscula, es decir, en la Ciencia Política o Politología, así 
como en las tecnologías de informática y comunicaciones de entidades públicas y en todos 
los medios técnicos utilizados por partidos políticos para su gestión interna y, muy 
especialmente, en campañas electorales. Detectamos bulos, censuras, trampas, trucos, y 
todo tipo de artimañas, alguna realmente compleja y perversa, en todo tipo de actos 
electorales en redes sociales y, en general, en Internet. Hemos acusado a Google de 
censurar deliberadamente información cierta y de relevancia pública que algún político no 
quería que se viera. Y estamos defendiendo el derecho a demandar a Twitter en España 
porque sus abogados en Baker and Mckenzie pretenden que los jueces españoles no 
admitan ninguna demanda contra Twitter por supuesta (falsa) falta de legitimación pasiva. 
Posiblemente llevemos al Tribunal Constitucional esa cuestión de especial trascendencia 
porque defendemos “el derecho a tener derecho” frente a los grandes monstruos digitales 
como Twitter o Google, a los que la Historia juzgará más duramente que los jueces más 
ignorantes e irresponsables. 
3. ¿Qué significa para usted la objetividad? ¿En general? 
La RAE da 10 definiciones distintas para objetivo, y ni siquiera intenta diferenciar las 
distintas clases de objetividad categorizando sujetos, objetos, relaciones y normas. Las 
ciencias de la información (estudié “periodismo de precisión) tratan la “VERDAD” de manera 
muy distinta a la filosofía (también estudié, “ontología fundamental”, “metafísica”,  “teorías 
de la verdad” y “filosofía del lenguaje” con especial interés en las falacias que pervierten la 
lógica). No quiero eludir la respuesta, pero tampoco simplificarla en exceso. Podríamos 
hablar, entre otras, de la objetividad periodística y con algo más de abstracción, de la 
filosófica. Pero también me fascina y elogio aquí el noble arte del engaño sin perjudicado o 
ilusionismo mágico. Sin magia bien entendida, con algo de sano humor, no hay inteligencia 
digna de llamarse así. Lo “contraintutivo”, incluso si es falso o falaz, es interesante. El 
problema está en que el engaño perjudique. Es el perjudicado quien está legitimado para 
denunciar la falta de objetividad y pedir rectificaciones, sanciones deontológicas o condenas 
judiciales, incluyendo acusaciones de libelo (de los que, lamentablemente, he conocido más 
de un caso en alguna agencia de noticias oficial de titularidad pública estatal). Entre una 
cierta simpatía hacia una parte, y un libelo delictivo contra otra, hay muchos grados y 
categorías de imprudencia más o menos consciente, y dolo más o menos eventual, de 
alguna manera imputables al autor o a su medio. 
4. ¿Cree usted que es posible ser objetivo en el momento de redactar una noticia? 
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Sí, aunque pueda ser un concepto ideal digno de PLATÓN en su diálogo de  Fedón, 74 e 
Pero incluso cuando no se ha sido objetivo, o se ha sido engañado, o hay un simple error, lo 
que procede es la rectificación, para aportar la objetividad que falta. En mi opinión, la lucha 
contra las ahora llamadas “fake news” no tiene que ser más que la identificación de fuentes 
pretendidamente anónima, y el ejercicio del derecho a la rectificación, sin perder de vista 
que hay falsedades de segundo orden, cuando un mentiroso dice que alguien miente. 
Algunas acusaciones de “fake news” son muy fakes, y el que dice que miente el que no 
miente, es probablemente el más mentiroso de todos los mentirosos. Ojo a los cazadores de 
fakes, porque nos hemos encontrado cada cosa… tanto en español como en inglés. 
5. ¿Considera que existen principios éticos tan importantes que deben ser seguidos por 
todos los periodistas independientemente de la situación y el contexto?  
La ética profesional o deontología es fundamental, y cada día más necesaria. Entre el 
imperativo categórico de Kant y la lógica deóntica de Von Wright hay fundamentos para los 
muy diversos códigos deontológicos que he estudiado y tratado de aplicar, o pedir que se 
apliquen, en varios países. Puedo dar y explicar varios ejemplos de denuncias 
deontológicas, algunas muy recientes, que me han enfrentado a quienes desprecian o 
pervierten zafiamente la ética profesional o deontología. No se hacen amigos (falsos) con 
ella pero merece la pena intentar distinguir el bien del mal. 
6. Desde su punto de vista, ¿cuál es el rol más importante de un periodista? 
Según la RAE, es la “ obtención, tratamiento, interpretación y difusión de informaciones a 
través de cualquier medio escrito, oral, visual o gráfico ” pero esa definición no le diferencia 
del espía al que Alvin Toffler dedicó el capítulo 3 de “La tercera ola”, que predijo muchas de 
los fenómenos de la “infoesfera” en que vivimos. Entre Julian Assange en Wikileaks y los 
columnistas o tertulianos televisivos en la CNN hay mundos y abismos de diferencias. No 
creo que pueda hablarse en general de “un periodista” porque sería simple y engañoso. 
7. ¿Qué instituciones le sugieren un menor grado de confianza en cuanto a noticias falsas 
en plataformas como Facebook? 
No hay instituciones en Facebook, sino personas que pretenden representarlas y no veo a 
ninguna bien representada. Habría que utilizar “foto finish” para señalar a las menos dignas 
de confianza, pero en general, nada en Facebook es fiable nunca. Ni los amigos. Son más 
fiables los peores enemigos en Twitter (es sorprendente cómo se derrumban los peores 
calumniadores cuando se les identifica y se les llama por teléfono). Entre el entrañable 
mago colombiano Gustavo Lorgia y los despiadados Jack Patrick Dorsey o Mark Elliot 
Zuckerberg, está claro con quien prefiero compartir mis secretos. 
8. ¿Qué camino efectúa una información realizada por usted antes de ser expuesta en el 
medio? 
Un examen de conciencia y la consulta con deliberación entre las personas en las que 
confío. Técnicamente, hay métodos de análisis de textos, autorías e intenciones 
considerando su contexto y las consecuencias que puede tener, desde la risa ilusionada sin 
perjuicio alguno, hasta el suicidio o la ruina de colectivos. APEDANICA siempre es veraz, y 
somos tan rigurosos como nos es posible, pero en donde nos exigimos más a nosotros 
mismos es a la hora de rectificar, o de instar a que se rectifique, diferenciando al autor de 
sus fuentes, y al editor de los medios. Aunque pretendan eludir sus responsabilidades, tanto 
Google como Twitter o Facebook son editores y se les puede exigir rectificar e incluso 
indemnizaciones en caso de que no rectifiquen lo que editan y publican. 
9. ¿qué estrategias utiliza para la detección de noticias falsas? 
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Hace años propusimos la palabra MENTIROSOPIA como evolución de unas contribuciones 
de APEDANICA que presentamos como INFORMATOSCOPIA. La MENTIROSCOPIA debe 
adaptarse al contexto, intenciones y consecuencias de la mentira. No es lo mismo un efecto 
mágico que una falsificación o falacia intencionada para estafar, o defraudar o intoxicar. En 
mi opinión, toda estrategia debe adaptarse al perjudicado por la falsedad o por las falacias. 
Un gran maestro argentino me inició en la “lógica sin verdad” hace muchos años. Para mí 
fue una revelación muy inspiradora. Desde las “Refutaciones sofísticas” de Aristóteles, se 
puede comprender la “lógica sin verdad” e ignorarla es una ingenuidad que no debemos 
permitir ni a políticos ni a funcionarios ni a periodistas ni a jueces ni a ningún intelectual. Los 
abogados, incluyendo a los fiscales, suelen ser causa perdida. No tienen remedio. 
10. ¿Con quién se discute la disposición de esta información de opinión? 
En primer lugar, con el más perjudicado, y por lo tanto, más legitimado para exigir una 
rectificación. En APEDANICA somos apóstoles del derecho a la rectificación que tratamos 
de ejercer con estilo y elegancia, sin perder eficacia. Le sugiero ver la normativa aplicable 
en  miguelgallardo.es/rectificador.pdf  
 
Cuestionario   publicado   en 
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