Al Juzgado de Instruccion 28 de Madrid para Diligencias Previas PA 4955/2012, Fax: 914932378
Documento publicado en Internet www.cita.es/recursocni y http:/www.miguelgallardo.es/recursocni.pdf

Miguel Torres Alvarez, procurador de Miguel Angel Gallardo Ortiz, CITA, SLU y APEDANICA con
Tel. 902998352 fax 902998379 segun consta en autos como mejor proceda formulo RECURSO DE
REFORMA contra el AUTO de 31.08.12 (recibido el 1.10.12) con las siguientes ALEGACIONES:

PRIMERA.- Estas diligencias se inician por la denuncia que se mantiene publicada en Internet
http://www.cita.es/cni y también en http://www.miguelgallardo.es/cni.pdf

Facticamente, a las tres noticias ya referenciadas en nuestra denuncia al Tribunal de Cuentas
podemos afadir para ilustrar mejor los hechos denunciados, las siguientes citas textuales:

Antonio Fernandez. Barcelona 07/06/2012

Durante los dos dltimos afios, Matias Bevilacqua trabajé varias veces para Olivera: se han
encontrado cuatro transferencias de dinero por valor de 14.486 euros desde el afio 2010 que salieron de
una cuenta del duefio de Vertex hacia las cuentas del hacker.

Tras su detencion, los agentes encontraron en poder de Bevilacqua unos 280.000 euros en efectivo. La
justificacion de Matias fue sorprendente: aseguro que procedia de fondos reservados_del Ministerio de
Defensa, ya que le habian contratado para desarrollar un sistema de interceptacién de correos
informaticos. No obstante, la cantidad incautada esta ahora bajo control judicial. Este diario intento, sin
éxito, obtener la version de los hechos de Bevilacqua, pero el hacker evitd ponerse al teléfono.

http://www.ondacero.es/blogs/territorio-negro/espionaje-hermana-princesa-letizia-3000-espanoles-mas 2012070200156.html
Luis Rendueles y Manu Marlasca | Madrid | | Actualizado el 02/07/2012 a las 19:56 horas

En casa de Bevilacqua, la policia encontré 280.000 euros en metalico. Pero la cosa se complicé porque cuando
fue detenido, Bevilacqua ya avis6 a los policias que hacia trabajos delicados o sensibles como dicen ellos para los
servicios de inteligencia espafioles, el CNI. Y dijo que el dinero se lo habia pagado el estado por esos servicios.

Bevilacqua dio a los policias que lo detuvieron un nimero de movil y el nombre en clave del oficial de enlace del
CNI para el que trabajaba, dijo que era un tal don Aquiles. Y ese don Aquiles, sea cual sea su nombre real, se
identific6 como cargo del espionaje espafiol y respaldé su version. El hacker es un colaborador leal del espionaje
espafiol, aunque hiciera digamos trabajos extra en sus ratos libres. Bevilacqua esta en libertad y hasta ha pedido
que se le devuelva el dinero que se encontré en su casa, lo que de momento, y hasta donde nosotros sabemos,

no ha conseguido.

En la denuncia que mantenemos ya se citaba el articulo de EL PAIS del periodista José Maria Irujo que

afirma: “En el registro de la empresa donde trabaja el hacker, CFLabs, la policia se incauté de discos duros y 140.000 euros
en 12 sobres. En su declaracion, dijo que el dinero provenia “del Ministerio de Defensa, con el que esta trabajando

actualmente”. No ofrecié mas detalles, pero dijo que podia probarlo”. Tanto si lo prueba como si no, el Ministerio de
Defensa parece responsable de unos fondos publicos, que con independencia de su presuncion de
reservados podrian haber sido malversados. Incluso si fueran fondos reservados, y se probase, los indicios
de una presunta malversacién motivan la denuncia y deberian motivar la instruccion judicial eficaz.

En resumen, hay al menos 4 medios de comunicacién (EL PAIS, LA NUEVA ESPANA, ONDA CERO y
ELCONFIDENCIAL.COM) con 4 periodistas (José Maria Irujo, Antonio Fernandez, Manuel Marlasca y
Luis Rendueles y un quinto periodista de investigacion, Daniel Montero, en revista Interviu, no accesible
por Internet) que publican y sostienen en sus medios y en Internet con su firma que un hacker imputado
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en la llamada operacién Pitiusa cobré 280.000 euros en metalico de fondos publicos del Ministerio de
Defensa por trabajos realizados para el Centro Nacional de Inteligencia (CNI), que presuntamente afectan
a la intimidad e imagen de numerosas personas, sin que conste ninguna responsabilidad de ningtin
funcionario publico identificado o identificable, mas alla del alias de “Don Aquiles” (suponemos que los
talones seran su punto débil pero también, y posiblemente mas atin, por pagos en billetes incautados en el
registro del que se informa en las noticias). Pedimos, por todo ello, la mdxima atencion del instructor
sobre los documentos que aportamos como soporte de la “notitia criminis”.

SEGUNDA.- La “notitia criminis” se encuentra bien evidenciada en la denuncia que reiteramos en todos
sus hechos y documentos que se acompafiaron, o se referenciaron, con ella (escrito de denuncia por
responsabilidad contable dirigido al Tribunal de Cuentas en el que se incluyen los titulares y citas
textuales de 3 noticias periodisticas sobre los hechos objeto de denuncia). El AUTO que se recurre no
hace la menor mencién a ninguno de los hechos de la denuncia. Dicho sea con el debido respeto, parece
un auto genérico que se edita sobre una plantilla sin referencia alguna a la denuncia nuestra, salvo por la
unica mencion de uno de los tres denunciantes. Pero hay al menos dos indicios racionales de criminalidad
porque ademas de la mas simple de las presuntas malversaciones de caudales publicos, tipificable en los
articulos 432, 433 y 434 del Cddigo Penal, el uso que se hace de los fondos y recursos publicos
presuntamente malversados parece tener por objeto el espionaje tipificado en el articulo 197 del Codigo
Penal. Es decir, que todos los indicios apuntan a un delito presuntamente cometido por un funcionario
publico que destina fondos y recursos, o caudales, publicos a espiar a particulares.

TERCERA.- La fundamentacién_juridica de la denuncia por MALVERSACION relacionable con
espionaje considera el AUTO de la Seccion 16° rollo n° 156/11 de la Audiencia Provincial de Madrid

por las Diligencias Previas 1891/2009 del Juzgado de Instruccion n® 5 de Madrid (caso del presunto
espionaje realizado por funcionarios de la Comunidad de Madrid), cuyo punto OCTAVQO dice asi:

El delito de malversacién de caudales plGblicos ha sido aplicado en muy
diferentes supuestos, habiéndose producido una definicién jurisprudencial del
término caudales y efectos piblicos, comprensivos de todos los bienes_y personal
que las administraciones tienen para el desarrollo de su funcién piablica. Asi,
se han incluido en este concepto, los tickets de gasolina, STS_ 85/2001 de 24 de
enero, el uso de un camién piblico para arreglar un camino privado, Auto
87/2004, Seccidén 3a Audiencia Provincial de Badajoz, o la utilizacién de un
empleado_piblico municipal para_la realizacién_ de tareas particulares. Citamos
la sentencia del Tribunal Supremo 608/94 de 18 de marzo, que nos permitimos
subrayar:

“Igualmente ha quedado acreditado por las declaraciones obrantes en el acto del
juicio oral que se recaudaron fondos para la urbanizacidén privada denominada
«Rincén del César», utilizandose impresos y recibos del propio Ayuntamiento asi
como que se sirvieron del Alguacil del mismo Ayuntamiento, en horas en que debia
prestar sus servicios para la Corporacién, para el cobro de recibos en favor de
la antes mencionada urbanizacibén particular”.

El articulo 396 del Cédigo Penal ha sido correctamente aplicado. Los
recurrentes, Alcalde, Teniente Alcalde y Concejal, respecto a cuya condicién de
funcionarios ptiblicos ya se ha hecho mencién al examinar el anterior motivo, han
aplicado a usos ajenos caudales o efectos de titularidad municipal que estaban a
su_cargo por razén de sus respectivas competencias. Ciertamente, se integran en
el concepto de caudales plblicos, en este caso municipales, los medios
materiales y personales del Ayuntamiento de Creixell, como acertadamente se
expresa en la sentencia de instancia. Es decir, que se deben_conceptuar como
caudales piblicos, cualquier bien y fuerza de trabajo, incluidos, por
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consiquiente, aquellos supuestos como_el que nos ocupa, en el que se utiliza un
empleado municipal, en horas en que debe prestar sus servicios al Ayuntamiento,
en menesteres y tareas en beneficio particular.

Esta Sala asi lo tiene declarado, como es exponente la Sentencia de 20 marzo

1992 (RJ 1992\2379) que extendié el concepto de caudal piblico, en el supuesto
alli enjuiciado, “a mano de obra del Plan de Empleo Comunitario”.

Por lo tanto, en este supuesto, siempre a titulo indiciario, se han utilizado

varios funcionarios, a los_ que se estaba pagando su nomina, para destinarlos a
fines ajenos_a la causa publica. Dichos funcionarios habrian destinados jornadas
enteras durante muchos dias al mes, los especificados en los partes, y al menos
durante tres meses a fines ajenos a la funcidén encomendada estatutariamente,
Folio 157, Tomo I.

En la definicién de dicho delito, la jurisprudencia ha ido igualmente precisando
el animo de lucro asi la STS 238/2010 de 17 de marzo, que se refiere no ya a un
lucro personal, sino cualquier beneficio incluso no patrimonial, incluido el

beneficio de un tercero, que como vemos no tiene porque ser estrictamente
patrimonial. Igualmente la sentencia del caso Marey de 29 de julio de 1998, se
refiere *“a cualquier beneficio, incluso no patrimonial, que pueda recibir el
propio autor del delito o un tercero”.

El propio fiscal cita la STS de_19 de febrero de 2006, que condendé por un delito
del art. 434, considerando grave perjuicio para la causa publica la wutilizacién
de un mévil por un importe de 5.233.47 euros.

La supuesta dificultad en la fijacién del importe de lo defraudado, no puede
querer decir impunidad. No debe esta Sala, en este momento procesal,
pronunciarse sobre la tipificacidén exacta de la malversacidén, pero con_ los datos
que venimos adelantando no es en absoluto descartable el grave perjuicio para la
causa_publica. Como tampoco es descartable hacer evaluacidén del perjuicio a
través, de las ndéminas abonadas en los dias acreditados de los seguimientos, los
vehiculos usados en esos dias, el combustible repostado y los consumos de
méviles con sus correspondientes facturas. La complejidad tampoco puede ser
sinénimo de impunidad. Ademas el bien_ juridico de estos delitos no tiene sélo un
contenido puramente econdémico sino que incluye la garantia de la confianza que

se deposita en el recto actuar de la administracién piblica y en la legalidad de
su_actuacién.

fin de la cita del AUTO de la Seccién 162 rollo n2 156/11 de 1la
Audiencia Provincial de Madrid por las Diligencias Previas 1891/2009
del Juzgado de Instruccidén n? 5 de Madrid (caso del presunto espionaje
realizado por funcionarios de la Comunidad de Madrid)

Pues bien, incluso si no hubiera ningun delito de los instruidos hasta el momento en la denominada
“Operacion Pitiusa”, los indicios de una presunta malversacion de caudales ptblicos, sea en el Ministerio
de Defensa, sea en el Centro Nacional de Inteligencia (CNI) o sea en cualquier otra institucién publica,
deberian ser instruidos identificando a los responsables de pagos y requiriéndoles todas las justificaciones
de todos los pagos objeto de numerosas noticias publicadas sobre la detencion del llamado “hacker del
CNI”, pagado, presuntamente, por el Ministerio de Defensa. No es solamente una cuestion de dinero,
aunque la cantidad de 280.000 euros mencionada en las noticias que se incauto en sobres con billetes sea
bastante mas que considerable como presunta malversacion. Es también un riesgo cierto de que se hayan
utilizado otros recursos ptblicos, por ejemplo, de informatica y comunicaciones, para lucro privado y en
perjuicio de numerosos particulares. Baste mencionar el Punto Neutro Judicial (PNJ) para que cualquier
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magistrado o secretario judicial comprenda la trascendencia de la presunta malversacion denunciada.

CUARTA.- Los arts. 777 y 299 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y la jurisprudencia vienen a decir
que la actividad investigadora ha de adecuarse a cada caso concreto, y exige recopilar todos aquellos
datos de hecho que puedan dejar sentado o por el contrario, desvirtuar la realidad criminal de la “notitia
criminis”, que en su dia llegé al juzgado, y justo en ese sentido la tnica diligencia que se proponia en la
denuncia era prudente, pertinente y perfectamente adecuada para la investigacion de un presunto delito de
malversacion de caudales publicos posiblemente en concurso con otros delitos contra la Administracion.
Es decir, que la denuncia sostiene y este recurso reitera, que existen claros indicios de presuntos delitos
perseguibles de oficio que deben ser instruidos con una minima actividad probatoria, lo antes posible.

QUINTA.- En la Jurisprudencia relativa a los recursos contra autos de sobreseimiento sin haber
practicado ninguna diligencia en casos de delitos publicos, con presunto animo de lucro, y en todo caso
perseguibles de oficio, como es el caso de la malversacion de caudales publicos, cabe destacar:

Audiencia Provincial de Badajoz, AAP BA 52/201, RAZONAMIENTOS JURIDICOS
Unico: La sala se inclina por estimar el recurso, a fin de que el Juzgado "a quo"
practique, antes de adoptar la nueva resolucidon que tenga por procedente,
algunas diligencias conducentes a determinar la posible accion
fraudulenta...”...“...tal como se desprende de la documentacion unida tanto a
aquélla como ahora al recurso, y sin que quepa olvidar que el simple hecho de
la dificultad, supuesta en el caso, de una ejecucion efectiva de
pronunciamientos jurisdiccionales civiles no constituye "per se" base
suficiente para la criminalizacidon del negocio juridico. Cudles hayan de ser las
diligencias que se practiquen es algo que debe quedar en principio a criterio
de la Instructora, al igual que las demas determinaciones que hayan de
adoptarse como consecuencia de la presente revocacion del
sobreseimiento...”

Audiencia Provincial de Murcia, AAP MU 20/2010, RAZONAMIENTOS
JURIDICOS, SEGUNDO: La formulacion del recurso de reforma, y
subsidiariamente de apelacion, aunque extremadamente parco en sus
alegaciones, hasta el extremo de referir sdlo las diligencias que considera
que habrian de practicarse para un eficaz esclarecimiento de los hechos
(objeto de la instruccidn judicial), por via implicita pero evidente constituye
una expresion de disension frente al criterio del Instructor, estimando que la
decision de sobreseer es precipitada y no esta justificada, al no haberse
practicado diligencias indispensables....

Atendiendo a esos extremos, la Sala considera que ante una denuncia como
la formulada, en la que podrian haberse realizado actuaciones dirigidas
presuntamente a defraudar una elevada cantidad de dinero (mas de 90.000
euros), afectando a un numeroso grupo de personas, y utilizando
presuntamente para ello una mecdanica bancaria, las diligencias instructoras
se aprecian insuficientes, vistos los resultados de las mismas.

Por todo lo cual, procede estimar el recurso de apelacion interpuesto y
revocar el auto de sobreseimiento...
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SEXTA.- Insistimos en que, hasta ahora, nunca antes LOS DOCUMENTOS EXPUESTOS Y PUESTOS
DE MANIFIESTO han sido objeto de ninguna diligencia judicial que nosotros conozcamos, y también
volvemos a insistir en que existe riesgo de prescripcion penal de todo lo que, indiciariamente al menos, ha
sido ya documentado y ya denunciado en estas actuaciones. En el AUTO que se recurre no se cuestiona
ni la jurisdiccion ni la competencia del juzgado por una presunta malversacion en el Ministerio de
Defensa, dicho sea de paso, en principio, bien cerca del juzgado. Si todos los pagos hechos por el
Ministerio de Defensa y el Centro Nacional de Inteligencia (CNI) se han realizado correctamente, seria
tan sencillo de instruir como identificar al funcionario, o interventor, o auditor responsable formal de que
los pagos han sido correctos, y se informe al Juzgado convenientemente. No es una diligencia dificil.

SEPTIMA.- El denunciante Miguel Angel Gallardo Ortiz, en su propio nombre y derecho y en
representacion de la mercantil CITA, SLU y también de la asociacion sin animo de lucro APEDANICA
no tiene el menor inconveniente en ratificar personalmente la denuncia en el Juzgado colaborando en
cuanto le sea posible para la mejor y mas pronta instruccion judicial. En tltimo recurso, los denunciantes
se reservan el derecho a comunicar al juzgado, en cualquier momento, cualquier nuevo hecho que
posibilite el levantamiento del sobreseimiento provisional al que nos oponemos ahora, aqui y asi.

Por lo expuesto, al Juzgado SUPLICAMOS que teniendo por presentado RECURSO de REFORMA a
tenor de los arts. 216-217, 219-221 y 766 de la LECrim con los documentos que se acompafian, se digne
admitirlos conforme a Derecho, e inicie la instruccion practicando como diligencia lo que prudentemente
ya se solicité en la denuncia a la que nos remitimos y en la que nos reiteramos.

Por ser de Justicia que respetuosamente pedimos en Madrid, a 2 de octubre de 2012.

{ o 7 X ¢ {
F40-; josé Manuel Lépez Iglesias y Miguel Torres Alvarez
Doctor en Derecho Procurador de los Tribunales
Col. 60.908 de Madrid (ICAM) Col. 631 de Madrid

También firmando por sus compafieros letrados Don Gonzalo Botas Gonzalez, Col. 2955 del Iltre.
Colegio de Abogados de Oviedo, y Don. Javier Fernandez Torres, Col. 3361 también del Iltre. Colegio de
Abogados de Oviedo, que suscriben integramente este recurso.

Javier Fernandez Torres es responsable del Web http://www.abogadoscontralacerrupcion.com

Estas diligencias se inician por la denuncia que se mantiene publicada en Internet
http://www.cita.es/cni y también en http://www.miguelgallardo.es/cni.pdf

Se adjunta abundante documentacion relevante publicada en prensa (revista Interviu) y en Internet.

Documento publicado en Internet www.cita.es/recursocni y http://www.miguelgallardo.es/recursocni.pdf

Pag. 5de 5


http://www.miguelgallardo.es/recursocni.pdf
http://www.cita.es/recursocni
http://www.miguelgallardo.es/cni.pdf
http://www.cita.es/cni
http://www.abogadoscontralacorrupcion.com/
http://www.cita.es/apedanica
http://www.cita.es/
http://www.miguelgallardo.es/audio.pdf
http://www.miguelgallardo.es/audio.pdf
http://www.miguelgallardo.es/audio.pdf
http://www.miguelgallardo.es/audio.pdf

