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DISPOSICIÓN FISCAL SUPERIOR 

CONTIENDA DE COMPETENCIA N.° 22 - 2025 

SGF N.° 506014504-2025-1160-0 (4*FPP.Cercado de Lima y otros-Lima Centro) 

SGF N.° 2306014501-2025-4935-0 (1°FPP.Trujillo-La Libertad) 

Trujillo, 13 de octubre de 2025. 

VISTO.- Viene a esta Fiscalía Superior la presente carpeta fiscal, con 

motivo de la contienda negativa de competencia (territorial) suscitada entre el abogado 

César Augusto Sotomayor Jara, Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalía Provincial Penal 

de Cercado de Lima, Breña, Rimac y Jesús María del Distrito Fiscal de Lima Centro y 

la abogada Mónica Yaquilini Villanueva Ruiz, Fiscal Provincial Penal de la Primera 

Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Trujillo del Distrito Fiscal de La Libertad; en 

los seguidos contra César Acuña Peralta, por la presunta comisión del delito contra la Fe 

Pública. 

Y CONSIDERANDO: 

1I HECHOS MATERIA DE CONTIENDA - 

Los hechos materia de la contienda se encuentran plasmados en la Disposición N.° 05 de 

Derivación por competencia territorial, de fecha 27 de agosto de 2025, de fojas 685-688; 

que a continuación se reproducen textualmente: 

“De acuerdo a lo precisado en el numeral III. ANÁLISIS Y EVALUACIÓN DEL 
HECHO DENUNCIADO de la Disposición Fiscal N* 01 Disposición de No ha lugar 

para abrir investigación preliminar y archivo liminar de denuncia de fecha 18 de febrero 

de 2025, que obra a fojas 109/126 se tiene que el denunciante alegó lo siguiente: 

"2. Hemos tenido conocimiento, y lo denunciamos ante quien sea competente en Perú, de 

que el investigado César Acuña Peralta ha constituido y administra desde el 20 de marzo 

de 2023 la empresa UCV INTERNACIONAL MADRID SL, cuya cédula de 

identificación fiscal CIF es B44953578 (con ese CIF pueden requerirse en todas las 

Administraciones Pública de España datos sobre las actividades de esa empresa). Es 
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gravisimo que un gobernador regional peruano tenga negocios en España. Pero más grave 

aún es que esos negocios puedan estar generando titulaciones presuntamente 

fraudulentas mediante tesis de grado o licenciatura, maestrías o masters de postgrado, o 

doctorados, considerado los antecedentes que conocen, al menos, el fiscal David Tapia 

Santiesteban, SUNEDU e INDECOPI.” 
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II. RESPECTO DEL OBJETO DE LA CONTIENDA DE COMPETENCIA 

2.1.En la Carpeta Fiscal N.* 1160-2025, bajo la responsabilidad del fiscal provincial César 
Augusto Sotomayor Jara de la Cuarta Fiscalía Provincial Penal de Cercado de 

Lima, Breña, Rimac y Jesús María del Distrito Fiscal de Lima Centro 

(“4*FPP.Cercado de Lima y otros” en adelante) se emitió la Disposición N.* 05 de 

Derivación por competencia territorial, de fecha 27 de agosto de 2025, de fojas 685- 

688, en la que exponiendo su incompetencia (territorial) para conocer los hechos 

incriminados dispone la derivación de la indicada carpeta fiscal a la Primera Fiscalía 

Provincial Penal Corporativa de Trujillo; argumentando básicamente que por el 

criterio de determinación de competencia establecido en el artículo 21.1* del Código 

Procesal Penal (por el lugar donde se cometió el hecho delictuoso) le corresponde 

conocer a la Fiscalía Provincial de Trujillo, debido a que la sede UCV se encuentra 

registrada la empresa que está ubicada en la Av. Larco N°1770, Urb. San Andrés, 5% 

Etapa — Víctor Larco Herrera — Trujillo — La Libertad, así como el investigado César 

Acuña Peralta reside en la Av. El Palmar N°154, Urb. El Golf Block N°154, Piso 1 - 

Víctor Larco Herrera — Trujillo — La Libertad. 

2.2. Así pues, remitidos los actuados de la mencionada Carpeta Fiscal N.° 1160-2025- 

4*FPP.Cercado de Lima y otros- D.F. Lima Centro al Distrito Fiscal de La Libertad y 

ser ingresados al Sistema de Gestión Fiscal de este Distrito Fiscal, se generó la 

Carpeta Fiscal N.° 4935-2025, tramitada en la Primera Fiscalía Provincial Penal 

Corporativa de Trujillo del Distrito Fiscal de La Libertad (“1°FPP.Trujillo”, en 

adelante), asignada a la Fiscal Provincial Mónica Yaquilini Villanueva Ruiz, bajo 

cuya responsabilidad se emitió la Disposición N°01 de fecha 01 de octubre de 2025 

(£s. 694-696), no aceptando la competencia territorial que pretende atribuírsele; 

argumentando básicamente que, el fiscal que previno no analizó integramente los 

2 actuados para determinar cuáles conductas se habrían cometido ue revistan «& P y q 
955 ilicitud; puesto que, el delito contra la fe publica tiene distintas formas de su 

'g%g configuración. Asimismo, la Universidad Cesar Vallejo tiene múltiples sedes en este 
29% país, amparándose en el reporte de SUNAT de establecimientos anexos, menciona 383 P P! P! 
a E - quetiene un total de 40 establecimientos anexos; más aún, si el propio denunciante 

§ — habría hecho mención que los hechos se cometerían desde la sede de Lima Norte o á q 
en su domicilio que registra su empresa (existen múltiples domicilios); entre otros 
argumentos. 

Sobre las cuestiones de competencia en sede fiscal 

2.3.Al respecto, debe precisarse que el Código Procesal Penal no regula, de manera 

taxativa, el tratamiento que debe darse a los “conflictos” o “contiendas” de 

competencia surgidos entre órganos o despachos fiscales, es decir, a nivel de 

magistrados del Ministerio Público; lo que sí hace respecto al tratamiento de los 
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conflictos de competencia que pudieran surgir entre los magistrados del Poder 

Judicial, esto es, los diferentes juzgados, que se encuentra regulado en los artículos 

425 y 43° del mencionado código. Así pues, el artículo 27°.2 del referido código 

adjetivo establece que la Sala Superior Penal es competente para resolver los 

conflictos de competencia que surjan entre los Juzgados de Investigación 

Preparatoria y Juzgados Penales — colegiados o unipersonales. 

2.4.De este modo, al no encontrarse reguladas en el Código Procesal Penal, las 

cuestiones de competencia a nivel de fiscalía provincial, resulta factible aplicar 

sistemáticamente las normas establecidas para la competencia jurisdiccional, a fin de 

resolver los conflictos o contiendas de competencia que puedan surgir entre las 

diferentes fiscalías provinciales, y así lo contempla la Directiva N.° 006-2012-MP-FN, 

denominada “Criterios para determinar la competencia fiscal por conexidad, 

derivación y/o acumulación de investigación”, aprobada mediante la Resolución de 

Fiscalía de la Nación N.° 2045-2012-MP-FN del 08 de agosto de 2012, la cual, en su 

parágrafo 1, ha establecido lo siguiente: “(...) Si bien en el ordenamiento procesal de 

nuestro CPE, no se contempla cuestiones de competencia entre Fiscales que tienen a su cargo 

eventualmente investigaciones conexas, - como si regula cuando se trata de la competencia 

jurisdiccional (arts. 31, 32 y 33 del CPP) -, ello no impide reconocer que cuando ésta se 

presenta, debe solucionarse el conflicto competencial, con aplicación supletoria de las referidas 

reglas adjetivas. Como quiera que el Ministerio Público tiene a su cargo por mandato 

constitucional, la conducción de la investigación, el ordenamiento procesal contempla para el 

Fiscal similares criterios competenciales que los definidos para el Juez. La declinatoria 

procede, en principio, contra un Fiscal incompetente por razón de la materia, grado o 

territorio (...)". Así también, en su parágrafo 2, señala que los conflictos de 

competencia surgen entre dos o más órganos fiscales cuando éstos simultáneamente, 

toman conocimiento del mismo delito o delitos que deben investigarse bajo un solo 
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conocido en la doctrina como conflicto positivo, cuando cada Fiscal conoce el caso y 

se considera competente para investigarlo; en cambio será conflicto negativo, 

cuando ambos Fiscales se rehúsan a hacerse cargo del mismo y pretenden derivarlo a 

su par. 

2.5.En este contexto, la mencionada Directiva, en su rubro sobre “La Resolución de los 

Conflictos de Competencia Fiscal”, parágrafos 5, 6 y 7, ha establecido diversos criterios 

para la determinación de quien es el competente para resolver las contiendas de 

competencia, ya sean positivas o negativas; del siguiente modo: 

“5. Cuando surja un conflicto positivo o negativo de competencia entre Fiscales de igual 

especialidad y de un mismo Distrito Judicial, resolverá y definirá la competencia el 

Fiscal Superior en grado del Fiscal que previno la causa, o que conoció primero la 
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investigación. Para tal efecto, será el Fiscal requerido el que elevará, mediante decisión 

motivada, los actuados al Superior. 

6. Cuando surja un conflicto positivo o negativo de competencia entre Fiscales de distinta 

especialidad y de un mismo Distrito Judicial, resolverá y definirá la competencia el 

Fiscal Superior en grado del Fiscal especializado que conoció primero la investigación. 

Para tal efecto, será el Fiscal requerido el que elevará mediante decisión motivada, los 

actuados al Superior. 

7. Cuando surja un conflicto positivo o negativo de competencia entre Fiscales de igual o 

distinta especialidad, pero de diferentes Distritos Judiciales, resolverá y definirá la 

competencia el Fiscal Superior correspondiente, siguiéndose el mismo procedimiento 

que para los casos anteriores, conforme a lo previsto en el articulo 27.2. del CPP” 

“(Enfasis agregado). 

2.6.Entonces, de lo citado queda claro que cuando surgen conflictos competenciales 

entre Fiscalias Provinciales, corresponde que los mismos sean resueltos por una 

Fiscalia Superior. En el caso de conflictos de competencia de Fiscalias Provinciales 

de distintos Distritos Fiscales al indicarse que sigue el mismo procedimiento que 

para los casos anteriores, se está refiriendo claramente a que quien resolverá y 

definirá la competencia será el Fiscal Superior en grado del Fiscal que previno la 

causa, o que conoció primero la investigación, precisando además que el Fiscal 

requerido elevará los actuados al Superior. 

Análisis concreto 

2.7.Siendo esto así, de la revisión de los actuados remitidos, se advierte que se trata de 

un caso de contienda negativa de competencia territorial entre la Cuarta Fiscalía 

Provincial Penal de Cercado de Lima, Breña, Rimac y Jesús María del Distrito 

Fiscal de Lima Centro y la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de 

Trujillo del Distrito Fiscal de La Libertad, por cuanto ninguna de las mencionadas 

Fiscalías acepta conocer los hechos suscitados en el presente caso, declarándose 

incompetentes y pretendiendo que sea conocido por su par. 

2.8. Al respecto, los presuntos hechos denunciados consideran que se subsumen dentro 

del delito contra la Fe Pública, sin precisar específicamente alguna modalidad típica, 

fueron comunicados por Miguel Ángel Gallardo Ortiz, en calidad de representante 

E de la Asociación para la Prevención y Estudio de Delitos, Abusos y Negligencias e 

-;_:Í E Informática y Comunicaciones Avanzadas (APEDANICA) al representante del 

3É Ministerio Público de la Fiscalía Provincial Penal Especializada en Delitos aduaneros 

y Í.;E y contra la propiedad intelectual de Lima, la misma que remitió los actuados a la 

) N En Fiscalía Provincial Penal de Cercado de Lima, Breña, Rimac y Jesús María del 

ú Distrito Fiscal de Lima Centro, conforme consta en el Cargo de Oficio 360-2023- 
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3*FPPEDAYCPI-MP-FN, de fecha 04 de abril de 2025 (fs.01). De este modo, recibido 

los actuados por parte del abogado César Augusto Sotomayor Jara, Fiscal Provincial 

de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal de Cercado de Lima, Breña, Rimac y Jesús 

María, decidió emitir la Disposición de derivación por competencia territorial, 

recaída en la Carpeta Fiscal N.° 1160-2025, en la que expone los motivos por los 

cuales se consideraría incompetente territorialmente para conocer sobre tales hechos 

(delito contra la Fe Pública). 

2.9.Entonces, trayendo a colación la mencionada Directiva precisada en los 

considerandos precedentes, en cuanto a que las contiendas de competencia 

originadas entre las Fiscalías Provinciales de la misma especialidad y de distinto 

Distrito Fiscal deben ser resueltas por el Fiscal Superior del fiscal de primera 

instancia que previno la causa o conoció primero la investigación; resulta evidente 

que en el presente caso el referido fiscal provincial César Augusto Sotomayor Jara, 

Fiscal Provincial de la Cuarta Fiscalía Provincial Penal de Cercado de Lima, Breña, 

Rimac y Jesús María fue quien previno la causa o conoció primero de los hechos 

denunciados (delito contra la Fe Pública), pues a dicha fiscalía del distrito fiscal de 

Lima Centro, el denunciante le comunicó la noticia criminal, y respecto de la cual se 

consideró incompetente territorialmente, disponiendo por tal motivo la derivación a 

la 1*FPPC-Trujillo. Mientras que la fiscal provincial de Trujillo conoció de los hechos 

recién cuando recibió la carpeta fiscal derivada desde la ciudad de Lima. 

2.10. Así pues, en los términos de la indicada Directiva el referido fiscal provincial de 

Cercado de Lima, Breña, Rimac y Jesús María viene a ser el fiscal “requirente” de la 

contienda, mientras que la fiscal provincial de Trujillo a quien se le asignó el caso 

(entiéndase una vez recibido en el Distrito Fiscal de La Libertad) viene a ser el fiscal 

“requerido”, pues a este último la requirente le solicita asuma competencia. 

2.11. Delo señalado se desprende que la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa 

de Trujillo, concretamente la fiscal provincial responsable a quien se le asignó la 

Carpeta Fiscal N.* 4935-2025, ha inobservado lo establecido por la mencionada 

Directiva, al haber elevado los actuados a su propia Fiscalía Superior en Grado que 5 
Efn resultó ser esta Sexta Fiscalía Superior Penal de La Libertad (según el orden 

S EE correlativo de asignación de contiendas entre las 7 Fiscalías Superiores de este 

32:3 Distrito Fiscal), cuando lo correcto era que se eleven los actuados a la Fiscalía 

8 E § Superior en Grado del fiscal de primera instancia que previno la causa, es decir a 

$ laFiscalia Superior en Grado de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal de Cercado de 
& 

Lima, Breña, Rimac y Jesús María del Distrito Fiscal de Lima Centro; por lo que, 

deberá regularizar y continuar el trámite respectivo, conforme a la Directiva de 

forma inmediata. 
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2.12. Finalmente, se debe recomendar a la Fiscal Provincial responsable del caso, a fin 

de que en lo sucesivo ponga mayor cuidado en el cumplimiento de sus funciones y 

emita sus pronunciamientos con apego a la ley y a las directivas dictadas por la 

Fiscalía de la Nación que rigen el actuar de los representantes del Ministerio Público, 

elevando las contiendas de competencia al Fiscal Superior correspondiente; toda 

vez que tal conducta entorpece y dilata la tramitación del presente caso. 

I.  DECISION DE LA FISCALÍA SUPERIOR. - 

Por tales consideraciones, esta Fiscalía Superior Penal de La Libertad, en el ejercicio de sus 

atribuciones conferidas por la Constitución, la Ley Orgánica del Ministerio Público y el 

artículo 334, numerales 5 y 6, del Código Procesal Penal, DISPONE: 

1. +DEVOLVER la carpeta fiscal integra a la abogada Mónica Yaquilini Villanueva 

Ruiz, Fiscal Provincial de la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Trujillo, 

para que, de forma inmediata, la remita a la Fiscalía Superior en Grado de la Cuarta 

Fiscalía Provincial Penal de Cercado de Lima, Breña, Rimac y Jesús María del Distrito 

Fiscal de Lima Centro por haber prevenido la causa. 

2. RECOMENDAR a la abogada Mónica Yaquilini Villanueva Ruiz, Fiscal 

Provincial de la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Trujillo, a fin de que 

en lo sucesivo ponga mayor cuidado en el cumplimiento de sus funciones y emita sus 

pronunciamientos con apego a la ley y a las directivas dictadas por la Fiscalía de la 

Nación que rigen el actuar de los representantes del Ministerio Público, elevando las 

contiendas de competencia al Fiscal Superior correspondiente. 

3. NOTIFIQUESE a quienes corresponda. 

RMVL/mcp 

FISCAL SUPERIOR 
Sexta Fiscalfa Superior Penal 

de La Libertad 
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